Poblamiento de Ameérica




Arqueologia: abismo entre el pasado y el presente

LA «NUEVA ARQUEOLOGIA»

Presente
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(Testimonios, hechos: ruinas, (Nuestro objetivo: Procesos
piedras, ceramica, restos: en el pasado, «dinamicas

el mundo de los arquedlogos) culturales», «modos de
vida», «lo que sucedié»,

«actividades sociales»)

Fic. 2.1. El abismo entre presente y pasado.

Segun Johnson (2000: 31), el abismo entre el presente y el pasado. El objeto de analisis
de la Arqueologia y el objeto de estudio




UNIDAD 1

1.2. El poblamiento americano: Caracter i sticas del poblamiento
americano; indicadores geol dgicos, ambientales, cronoldgicos y
culturales. Interpretacion de los desplazamientos de las primeras
poblaciones hacia el sur; discusiones teoricas sobre la dinamica
del poblamiento temprano y lento; tardio y ra pido; modelos
terrestres y costeros. Discusi 0 n sobre Ias evidencias
arqueologicas mas tempranas de la distribucion de la poblacion
humana en el continente americano.

Bibliografia obligatoria

Politis, G., L. Prates y S. Pérez. 2009 El Poblamiento de Ameérica.
Arqueolog i a y bioantropolog i a de los primeros americanos.
Coleccion Ciencia Joven 35, EUDEBA. Seleccion de paginas.

Pringle, H. 2012. Los primeros americanos. Investigaci 0 ny
Ciencia: 18-35. Barcelona.




UNIDAD 2

2.1. Caracteristicas ambientales del continente americano; diversidad
ecol 0 gica y cultural. Organizaci o n te 0 rica_del conocimiento
arqueol o gico americano; esquemas de periodificaci 0 n general;
alcances_y limitaciones. Revisi 0 n de conceptos instrumentalesy
perspectivas teoricas; analisis regionales y adaptaciones culturales.

2.2. La forma de vida cazadora recolectora en Ameérica

El registro arqueol 6 gico en el Pleistoceno Final, en el Holoceno
Temprano y el Holoceno Reciente. Sitios arqueol 0 gicos y secuencias
culturales representativas en Norteam e rica, Mesoam é rica
Sudamerica. Estrategias adaptativas regionales; estudio de casos en e
territorio argentino.

Bibliografia obligatoria
Aschero, Carlos 2000

El poblamiento del territorio, pp. 17-59. En Nueva Historia Argentina.
Tomo I: Los pueblos originarios y la conquista, Direccion del Tomo:
Myriam Tarrago. Sudamericana. Buenos Aires.

Messineo, Pablo, Maria Gutierrez y Gustavo Politis, 2009, las primeras
Bloblacmnes mdlglena de la region. En Patrimonio, Ciencia y Comunidad,
. L. Endere y J. L. Prado editores; 143-164. INC‘JAPA, UNC, Olavarria.




Hipotesis sobre el poblamiento

ORIGEN ALOCTONO

ALES HRDLICKA

Ameérica se pobld con seres humanos llegados desde Asia pasando por el Estrecho
de Bering y desde alli hacia todo el continente (ruta marcada con la linea negra).
PAUL RIVET

Al continente americano llegaron seres humanos no solo por el Estrecho de Bering,
sino también navegando por el Océano Pacifico (rutas marcadas con lineas grises).
MENDEZ CORREIA

El poblamiento se produjo desde Oceania pasando por la Antartida.

ORIGEN AUTOCTONO
La teoria que afirma el origen aut 6 ctono (que los habitantes de Am érica se
desarrollaron en el continente americano y no vinieron de otros lugares) tiene dos
referentes.
Florentino Ameghino: afirmo que la region pampeana fue el lugar en que se
desarrollo el ser humano y desde alli se expandio por todo el planeta.
Samuel Morton: afirmaba que el ser humano evolucion 6 paralelamente
en Ameérica, Asia, Africa y Europa.




Origen. Fechas

La fecha y el origen del primer poblamiento de Ameérica ha
sido un tema pol é mico hasta fines del siglo XX. Aunque la
mayoria de los estudiosos del tema — los primeros de los
cuales fueron arque 6 logos — estan de acuerdo en que el
origen de esos primeros pobladores fue Asia, la antig iiedad
asignada varia entre 10.000 y 30.000 anos segun el autor. Los
nuevos datos brindados por los estudios del ADN de etnias
indigenas americanas han confirmado que hubo al menos tres
corrientes diferentes provenientes de Asia, aunque todavia

son insuficientes para asegurar que no hubo otras
provenientes de los oc é anos Pacifico y Atl a ntico. Lo que
resulta claro hasta el momento, confirmado por evidencia
arqueologica, es que el poblamiento es mucho mas antiguo
qgue los 10.000 anos inicialmente asignados.




Evidencias arqueologicas

* Hasta fines del siglo XX casi todos los arqueodlogos de EEUU creian que los
primeros pobladores de Am é rica fueron los Clovis (Estado de Nuevo
Meéxico) cuyos mas antiguos asentamientos fueron datados hacia el 11.250
AP. En las ultimas décadas esto fue cuestionado, por el descubrimiento de
otros yacimientos, en particular los de Monteverde (Chile, circa 12.800 AP)
y Los Toldos (Santa Cruz, Argentina, circa 11.000 AP).

* Si la migracion se hizo por las costas del Océano Pacifico, hubiera mas o
menos uno o dos mil anos desde el Puente de Beringia hasta el sur. Si se
produjo desde Polinesia, hipotesis que no ha sido descartada en la porcion
sur del continente (tal vez desde la Isla de Pascua).

* Pedra Furada (Brasil) es un caso de discusion ya que se le ha atribuido
una antigliedad de hasta 60.000 anos. La conviccion de los arque 6logos
estadounidenses fue debilitada con el descubrimiento en su propio
territorio de otros sitios mas antiguos que los Clovis, en particular el de
Buttermilk (Estado de Texas) en 2011. Se encontraron alli miles de utiles
de estilo y tecnologia diferente a los de los Clovis, a los que se considera
anteriores al 13.500 AP (15.500 AP segun Pringle).




*El poblamiento de América del Sur se habria hecho por al menos dos vias
diferentes: en pequenas canoas por |la costa del Pacifico; a pie por el faldeo
occidental de los Andes. Hubo, probablemente una v i a atl a nticao
amazonica, sobre la que poco o nada se sabe. La via mas rapida y mas rica
en alimentos era |la pacifica, pero los asentamientos costeros (si los hubo)
guedaron cubiertos por el agua cuando los océanos aumentaron su nivel en
un centenar de metros al final de la U Itima era glacial (hip 6 tesis de
Bednarick). La evidencia debe ser complementada con |la obtenida por otras
fuentes; las principales: los estudios gen é ticos y ling U i sticos. Aunque
ofrecen datos confiables sobre los antepasados remotos de los primeros
americanos, no lo son tanto respecto de las fechas ya que se estiman por
otros métodos cuya precision no es comparable a las dataciones por 14 C.

[ a teoria vigente del poblamiento de sur del continente americano en un
proceso de poblamiento rapido hecho en un lapso de 1000 o 2000 anos es
poco plausible. El planteo equivale a equiparar el proceso de migracion al
de una carrera de postas cuyo objetivo es cubrir el maximo de territorio en
el menor tiempo posible para alcanzar una meta que no se identifica ni se
justifica.




* S6lo de esa manera (poblamiento “explosivo” de Paul Martin) pudieron
ser cubiertos en tan corto tiempo los mas de 14.000 km de costa que van
desde Alaska al cabo de Hornos en pequenas e inestables canoas que no
podian contener mucho mas que las indispensables vituallas de un dia de
viaje de un grupo familiar.

* Posiblemente el viaje fue hecho en numerosas etapas, donde
esporadicas nuevas migraciones hacia el sur eran forzadas por crecimiento
del grupo tribal o familiar. Nadie abandona sus fuentes de sustento

cuando son abundantes, s 0 lo la falta de alimentos y el deseo de
independencia justifican el abandono de lo seguro por lo s6lo probable. Es
asi m as probable que el proceso que culmin 6 con los primeros
asentamientos costeros en el extremo sur de Ameérica haya demandado
mas de 10.000 anos, lo que llevaria el ingreso original de los primeros
migrantes asiaticos a 30.000 o mas anos de antigliedad.




Estudios genéticos

Estudios gen é ticos hechos por investigadores dirigidos por el
genetista David Reich de la Harvard Medical School (Boston,
Massachusetts, EEUU) dan pistas sobre el origen de los primeros
americanos. Se analizaron cientos de miles de variaciones genéticas
de 52 poblaciones originarias americanas que van, geograficamente,
de los aleutianos de Alaska a los yaghanes de Tierra del Fuego en
Chile.

Los principales resultados de estos estudios son:

La mayor parte de las poblaciones provienen de una Unica
migracion a traveés del puente de Beringia.

Hay indicios de 2 migraciones asiaticas posteriores en los genomas
de los inuit de Groenlandia y de los chipewyan de la bahiade
Hudson (Canada).

Las poblaciones de Sudam érica tienen menor diversidad gen ética
gue las de Norteamérica, evidencia de que sus antepasados pueden
haber viajado rapidamente por las costas del océano Pacifico.

Hubo intenso mestizaje entre |as tres oleadas migratorias.

La cultura Clovis es probablemente derivada de I|a primera
migracion, pero todavia no esta claro si se diferenciaron de los
otros grupos ni si tiene sobrevivientes.




Estudios lingiiisticos

Aunqgue cient i ficos como Greenberg han propuesto un origen
comun de todas las lenguas americanas, muchos expertos estan
en desacuerdo con su teoria. Los estudios de Greenberg sugieren
tres o cuatro oleadas migratorias en diferentes momentos pero el
tema esta todavia abierto.

Estudios craneo-dentarios

Desde las U Itimas d é cadas del siglo XX se desarrollan estas
investigaciones que vinculan en particular a las poblaciones
siberianas con las americanas y emplean el método comparativo.
Los principales elementos en estudio son las formas de los dientes
incisivos y las cuspides de los molares.




Poblaciones en expansion luego de...
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Poblaciones en expansion.
Segin Renfrew y Bahn 1993
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Las hip O tesis del origen aut 6 ctono ya fueron descartadas hace
mucho tiempo. Por el estado actual de lasinvestigaciones
cient i ficas podemos afirmar que los hom i nidos aparecieron
en Africa y desde alli se expandieron por todo el planeta, entrando
a Ameérica ya como Homo Sapiens por el Estrecho de Bering.
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Hipotesis sobre el poblamiento de América.
Rutas y poblaciones
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PALE Paleoenvironmental Atlas of Beringia
Coastline 21,000 Cal years BP

- PALE Paleoenvironmental Atlas of Beringia
Coastline 10,000 Cal years BP
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PALE Paleoenvironmental Atlas of Beringia
Coastline Modern

Beringia:
proceso de los hielos
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Clovis” estuvieran ocupando las planicies norteamericanas. Asimismo se admitia
que los humanos entraron a América por el puente de Beringia, expuesto entre los 27.000
y 11.000 anos 14C AP, para luego proseguir hacia el sur. O que cruzaran siguiendo tierra e
islas y luego bordeando la costa por una ruta litoral o maritima ya que es probable que el
paso hacia el sur estuviera cerrado debido a la eventual uni 6 n de los glaciares
Cordillerano y Laurentino en Norteamérica. Después entrarian hacia el interior de A del N.
La costa pacifica de A del N también habria quedado bloqueada por los hielos entre el
22.000 y el 11.500 14C AP dejando acotados margenes de tiempo para pasar hacia el sur.
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Asi los hallazgos mas antiguos necesariamente deberian estar en A
del N y no en el resto de Ameérica ya que los humanos seguian
rutas desde el N. La postura que sostenia el argumento de un
poblamiento tardio se denomind como “Clovis primero” (Clovis
first) o el “ consenso Clovis” por su aceptaci 6 n general y era
opuesta a otra que sostenia el argumento de un poblamiento
temprano . En ese consenso sobre el poblamiento tardio estaba
Junius Bird -quien visito el sitio Monte Verde y lo dejo fuera de
juego al declarar que no se trataba de un contexto arqueol ogico
sino de origen natural-; también Thomas Lynch y Stuart Fiedel. Sus
negativas opiniones influyeron sobre muchos arque 6 logos, sobre
todo jovenes. La postura de un poblamiento mas temprano que el
de Clovis a trav és de varias oleadas migratorias de bandas de
cazadores provenientes de Siberia, se fue consolidando con otros
aportes. Habia existido un poblamiento anterior al 15.000 llegando
a por lo menos unos 40.000 AP para el arribo al continente. Desde
las décadas de 1950 y 1960 existian sitios —algunos dudosos- que
Se ajustabani aleso.




Existen fechados bastante confiables por 14C para América del Sur que llevan a
determinados sitios a un periodo de entre 12.000 y 13.000 anos 14C AP, como
Arroyo Seco 2 en la regi 6 n pampeana argentina; Taima-Taima en el NO de
Venezuela; el sitio Lapa Vermelha IV en Minas Gerais, Brasil y otros sitios
peruanos (Politis et al. 2009). Estas ocupaciones humanas del final del
Pleistoceno junto con los resultados de las excavaciones en otros sitios como el
de Monte Verde en el sur de Chile y Pedra Furada en la Sierra de Capivara en el
estado de Piaui, Brasil —mas otros en este pais y en |la Patagonia- fueron
conmoviendo la estructura del “poblamiento Clovis”.

El debate se amplio respecto del origen y las rutas de poblamiento ya que no
necesariamente todas las oleadas migratorias deb i an de haber cruzado por
Beringia y luego seguir por el interior del continente. Los sitios arqueol 6gicos
generados por las ocupaciones de aquellos que siguieron la ruta costera, a la que
obligaron los glaciares, estarian sumergidos a partir del derretimiento de los
hielos glaciarios y, como consecuencia, el aumento del nivel oceanico. También
podrian haber llegado a América a través de otras rutas marinas —no s olo
pacifica, también atlantica- y desde distintas regiones, no solo desde Siberia.




Pero los cientificos norteamericanos al aceptar el modelo Clovis, fueron escépticos
acerca de las pruebas presentadas en relacion con ocupaciones pre-Clovis en la
Am é rica del Sur. Revisaron y hasta enviaron observadores a aquellos sitios
excavados por otros grupos de investigacion (por ejemplo brasileros y franceses en
Monte Alegre y Pedra Furada en Brasil). Ya lo habian hecho un siglo atras cuando
revisaron las hip 6 tesis, teor i as y los materiales estudiados por Florentino
Ameghino, argumentaciones que destruyeron durante el Congreso de
Americanistas de Buenos Aires en 1910. Tambi é n, en los a i os ~ 20, otros
arque ologos habian revisado las colecciones halladas en el sitio Folsom. En ese

momento certificaron que habia una punta de proyectil clavada entre las costillas
de un bisonte extinguido. Sobre este tipo de revisiones y juzgamientos fugaces
hechos sobre los resultados de la labor de otros arque o logos, Politis y sus
colaboradores (2009) se preguntan:

“é¢Porgué un grupo de especialistas deberia llegar obligatoriamente a un consenso
luego de unos pocos dias revisando ra pidamente los hallazgos y visitando los
sectores marginales del sitio? ¢ Porgu € no dejar que la opini 6 n surja m as
espont a neamente de la comunidad argueol 6 gica luego de la lectura, analisisy
discusion del dltimo volumen de Monte Verde?” (Politis et al. 2009: 79).




Sin embargo, no todo lo hipotetizado por Ameghino resulté falso o producto de
su frondosa imaginacion. Por ejemplo, fue confirmada la coexistencia del hombre
con fauna extinta en el Pleistoceno, periodo que por aquella época del siglo XX se
estimaba en unos 6000 anos AP

Los arquedlogos jueces enarbolaban el argumento que “habian estado en el sitio”
pero lo habian hecho fuera del proceso de excavacion, aspecto que se deberia
haber tomado como primordial.

Monte Verde aparecio en |la escena como un sitio particular, no solo por su
antigiedad pre-Clovis sino también por un uso intensivo y temprano de una
cueva en donde sus habitantes comian especies vegetales del bosque amazonico.

En la obra de 1997, Dillehay amplio las primeras hipotesis y brindo detalles de la
informacion de base del sitio, ademas destaco la existencia de un nivel de
ocupacion humana llamado Monte Verde Il (MV-II). Sobre la base de varios
fechados por 14C esa ocupacion, de caracter residencial, se desarrollo por
aproximadamente un ano entre 12.300y 12.800 anos 14C AP. Aunque existen
ciertas dudas sobre los hallazgos liticos, a mayor profundidad (MV-I) el equipo de
Dillehay hallé mas artefactos asociados a un fogon sobre el gue se hicieron dos
dataciones que dieron 32.840 y 33.900 anos 14C AP.




...Y un dia, entre todas estas cosas, surgio la National Geographic Society. La NGS
fue la que financio el viaje de los arquedlogos que revisaron las excavaciones y los
resultados de laboratorio y se reservd la primicia de publicarlo, incluso fotos con
los arquedlogos mostrando la bandera de jla misma National Geographic Society!
Se desato asi un ola triunfalista que queria superar la frontera Clovis y que incluyo
a otras revistas cientificas como la Current Research in the Pleistocene, Discovering
Archaeology o Mammuth Trumpet, las gue contribuyeron al desmonte del modelo
“ Clovis primero ” . Luego, sobre a base de cierta seguridad que otorgaban la
corporacion arqueologica y la mediatica, otros investigadores se fueron sumando a
la caida del modelo (Politis et al. 2009).

Las investigaciones de Monte Verde como las de Monte Alegre y Pedra Furada
(visitado por Richard Bednarick, Paul Bahn, Ana Aguerre y Carlos Gradin) se habian
visto envueltas por serias discusiones y debates. Incluso varios arque ologos
europeos han defendido las interpretaciones sobre los hallazgos en Pedra Furada,
pidiendo mas crédito para los investigadores del sitio y denunciando que mas que
una rigurosidad cientifica existen rasgos de un “imperialismo académico” (Politis et
al. 2009).

Con los anos las excavaciones, los analisis de laboratorio y los resultados que para
Monte Verde expuso Dillehay en varias obras (Dillehay 1987, 1989, 1997, 2000)
tuvieron gue, ser aceptados pese a las resistencias de la “Policia Clovis™.




Con el desmonte del modelo “Clovis primero” se superaba una rigida barrera de
car a cter te 6 rico pero sobre todo de alcances epistemol 6 gicos e incluso
filos 6 ficos. Se habian cuestionado las interpretaciones de los fechados m as
antiguos m a s que los contextos pero las tensiones acad é micas entre
investigadores de los Estados Unidos; también entre éstos y los sudamericanos
o los europeos. Todo esto no debe soslayarse. Pero no sélo lo que incomodaba
eran los datos de los hallazgos y explicaciones mas alla del rio Bravo (otra
multiple frontera), pareceria gue habia indicios de otras cuestiones. ¢ Estabamos

frente a otro caso de etnocentrismo cient i fico? Es probable; Dillehay es
norteamericano. Y por cierto que no es un caso Unico en la ciencia.

Sin embargo, Stuart Fiedel, un fundamentalista del modelo “Clovis primero”,
volvio a la carga contra Monte Verde y Dillehay en 1999 luego de leer la obra de
aqu é |, criticando |la proveniencia y catalogaci 6 n de artefactos y la falta de
buenos registros para los principales hallazgos del sitio (Politis et al. 2009). En
esa obra Dillehay consideraba que el sitio se encontraba intacto, categoria casi
inaplicable a cualquier sitio argueologico.




El sitio fue visitado en varias ocasiones. En 1993 por otro grupo de arquedlogos
qgue elaboro distintas y disimiles conclusiones. Por ejemplo Juan Schobinger lo
calific 6 muy favorablemente. Por el contrario, Meltzer, Dillehay y Adovasio
fueron muy negativos (Politis et al. 2009). También en este grupo de rechazo hay
gue incluir al norteamericano Brian Fagan. Es interesante lo que se pregunta Luis
Borrero respecto de porqu € Homo sapiens vivi 0 sin cambios tecnol 6gicos
significativos en Pedra Furada, durante mas de 40.000 anos, ya que en muchas
partes del mundo y en ese periodo se manifiestan din @ mica y variabilidad
respecto de la confeccion de artefactos.

Una de las principales criticas hechas a las interpretaciones se relaciona con la

exigua elaboracion de artefactos liticos (hay fragmentos de puntas de proyectil,
raederas y piedras de moler-, quiz a s porque se habr i an utilizado rocas
naturalmente fracturadas obtenidas en |a orilla del arroyo Chinchihuapi.




